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1 Anlass und Aufgabenstellung

Der Markt Hohenwart hat in der Marktgemeinderatssitzung am 15.04.2024 die Auf-
stellung des Bebauungsplans Nr. 54 ,Industriegebiet — Ziegelstadelacker III* mit
Teilanderung des Bebauungsplans Nr. 39 ,Industriegebiet — Ziegelstadelacker II“ — 1.
Anderung beschlossen.

Auf Grundlage der im Jahr 2020 erstellten saP zum urspringlichen Bebauungsplan
gilt es nun in der vorliegenden artenschutzrechtlichen Betrachtung zu prtfen, welche
Auswirkungen die Zulassigkeit der Errichtung von Kleinwindenergieanlagen (KWEA)
auf die damals kartierten Arten(gruppen) hat. Aufgrund ihrer geringen Hohe gelangen
KWEA in den Einflussbereich von bodennahen und strukturgebundenen Vogel- und
Fledermausarten.

Das Plangebiet mit einer GréRe von rund 13,52 ha umfasst:

- in der Gemarkung Seibersdorf die Flurstiicke Nr. 60/2, 115, 115/9, 121, 121/2,
121/3, 121/4, 121/5, 124, 124/12, 124/13, 124/14, 124/15, 124/16 und

- in der Gemarkung Weichenried eine Teilflache des Flurstiicks Nr. 1623 (Anschluss
PAF 4).
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Abb. 1: Topographische Karte, Hohenwart mit Eintrag des Planungsgebietes (rot), ohne
Mafstab (Quelle: BayernAtlas 2024)

Die Zulassung der Errichtung von Kleinwindkraftanlagen kann zu erheblichen Beein-
trachtigungen streng und/oder europarechtlich geschitzter Tierarten kommen,
sodass fur diese Arten die Vereinbarkeit der Planung mit den artenschutzrechtlichen
Bestimmungen des BNatSchG in der vorliegenden artenschutzrechtlichen Betrach-
tung zu untersuchen ist.

WIPFLERPLAN P-NR. 2011.171 STAND 08.04.2024 SEITE 4 VON 16



ARTENSCHUTZRECHTLICHE BETRACHTUNG

Die artenschutzrechtlichen Belange potenziell oder sicher betroffener Arten werden
nachfolgend diskutiert.

Folgende Verbotstatbestande werden dabei gepriift:

e ToOtungs- und Verletzungsverbot: § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

e StOrungsverbot: § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

e Schadigungsverbot fur Tierarten: § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

e Schéadigungsverbot fur Pflanzenarten: § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG

Sollte es durch die Errichtung von Kleinwindkraftanlagen zu Versté3en gegen die ge-
nannten Verbote kommen kénnen, werden Vermeidungsmafnahmen vorgeschlagen.
Sollten sich aus vorliegender Betrachtung spezielle MaRnahmen (z.B. Ausschluss
von bestimmten Anlagentypen, etc.) ergeben, sind diese in die Festsetzungen der
Bebauungsplananderung aufzunehmen.

2 Datengrundlagen

Folgende Datengrundlagen wurden zur Erarbeitung der vorliegenden saP herange-
zogen:

¢ Luftbild des Geltungsbereichs und seiner Umgebung

o Biotopkartierung sowie Datenabfrage der Artenschutzkartierung (ASK) TK
7434 Hohenwart

o Bayerische Flachland-Biotopkartierung (Geobasisdaten des Bayerischen
Landesamtes fur Umwelt (FIS-Natur-Online-Viewer)

¢ Liste des Bayerischen Landesamtes fiir Umwelt zur Abschichtung des zu pri-
fenden Artenspektrums fur den Landkreis Pfaffenhofen a.d. Ilm* (Online-
Abfrage)

e Bebauungsplan Nr. 54 ,Industriegebiet — Ziegelstadelacker I11“ in Hohenwart
(WipflerPLAN, Pfaffenhofen, 19.10.2020)

e Bebauungsplan Nr. 54 ,Industriegebiet — Ziegelstadelacker Il1“ mit Teilande-
rung des Bebauungsplans Nr. 39 ,Industriegebiet — Ziegelstadelacker II“ — 1.
Anderung in Hohenwart (WipflerPLAN, Pfaffenhofen, Vorentwurf 14.02.2024)

e Fachbeitrag zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) zum Bebau-
ungsplan Nr. 54 Industriegebiet — Ziegelstadelacker I1I* (WipflerPLAN,
Pfaffenhofen, 18.11.2020)

e Ortseinsicht am 12.02.2024

1 Landesamt fur Umwelt: https://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/ort/suche?nummer=186&typ=landkreis

(Stand 14.02.2024)
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ARTENSCHUTZRECHTLICHE BETRACHTUNG

4.1

Methodische Vorgehen

Das methodische Vorgehen und die Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Unter-
suchung stitzen sich auf die mit Schreiben der Obersten Baubehorde (OBB) mit dem
Stand von 08/2018 eingefiihrten ,Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher An-
gaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prufung in der StraRenplanung (saP)“.

Nach Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehdrde (Pfaffenhofen a.d. 1im) be-
schrankt sich die Bewertung der Auswirkungen der KWEA auf die kartierten
Arten(gruppen) im Rahmen der saP von 2020. Somit sind folgende Vogelarten gem.
Art. der Vogelschutzrichtlinie artenschutzrechtlich zu betrachten:

Feldlerche, Mehlschwalbe, Turmfalke, Graureiher, Grinspecht, Feldsperling, Gold-
ammer, Dorngrasmucke, Neuntoter

Die Artengruppe der Flederméause wurde damals nicht miterfasst. Diese wird auf-
grund der zu erwartenden Auswirkungen jedoch mit betrachtet. Weitere Kartierungen
mussen nicht durchgeflihrt werden.

Hierbei soll gepruft werden, ob die 6kologische Funktion der von dem Vorhaben be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der zu priufenden Vogelarten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird (§ 44 Abs. 5 BNatSchG). Im Hinblick
auf das Storungsverbot liegt ein Verstol3 nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt (LANA 2010).

Um VerstoRRe gegen die artenschutzrechtlichen Verbote abwenden zu kdénnen, wer-
den Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen aufgezeigt.

Charakterisierung des Untersuchungsgebietes und der ndheren
Umgebung

Beschreibung und Lage

Das Untersuchungsgebiet liegt im Studen des Hauptortes Hohenwart und grenzt im
Nordwesten an das bestehende Gewerbegebiet ,Ziegelstadelacker II“ an. Im Nord-
westen wird das geplante Baugebiet von der PAF 4 von Hohenwart nach Tegernbach
begrenzt. Im Sidosten schlielen sich landwirtschaftlich genutzte Flachen an (Ge-
treide- und Hopfenanbau). Stdwestlich des Planungsgebietes wurde inzwischen die
Photovoltaikanlage ,Griesgrabenacker” auf einer ehemaligen Sandabbauflache er-
richtet.

Das Planungsgebiet liegt im Nordosten auf einer Hohe von ca. 419 m 0. NN und steigt
nach Sudwesten auf eine Hohe von ca. 439 m 0. NN an. Durch die Erschliel3ung der
Baugrundstiicke wurde das Gelande abgetreppt. Die offentlichen Grinflachen sowie
die Ausgleichsflachen wurden bereits hergestellt.
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Abb. 2:  Blick auf die Ausgleichsflache im Siidwesten (hin zum Solarpark) (Foto: 12.02.2024)

Abb. 3:  Blick in Richtung Nordosten auf das Plangebiet (Foto: 12.02.2024)

4.2 Schutzgebiete, Biotope und ASK

Das Planungsgebiet weist weder ein Schutzgebiet noch ein Schutzobjekt gem. Bay-
NatSchG auf. Europaische Schutzgebiete und Flachen (FFH-Gebiet, Natura 2000)
sind von der Planung nicht betroffen. Amtlich kartierte Biotopflachen oder nach § 30
BayNatSchG geschitzte Flachen liegen ebenfalls nicht vor.

Es werden keine Ziele und MalRnahmen im Arten- und Biotopschutzprogramm Bayern
(ABSP) fur das Planungsgebiet dargestellt. Schwerpunkt- oder Schutzgebiete werden
ebenfalls nicht zugewiesen.
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Es sind keine bekannten Okokatasterflachen? betroffen.

Im Geltungsbereich selbst sowie in naherer Umgebung befinden sich keine ASK-
Nachweis-Punkte.?

5 Wirkung des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren der KWEA aufgefiihrt, die zu Beeintrachtigun-
gen und Stérungen der streng und europarechtlich geschitzten Tierwelt fiihren
koénnen (vgl. Thomsen et al. 2020).

5.1 Baubedingte Wirkfaktoren

Es sind keine baubedingten Wirkfaktoren erkennbar.

5.2 Anlage und betriebsbedingte Wirkfaktoren

Laut Studie von Thomsen et al. (2020) ist an erster Stelle das Kollisionsrisiko fur Vogel
und Fledermause anzufiihren. Warum und unter welchen Bedingungen diese Arten-
gruppen mit KWEA kollidieren, konnte bisher nicht hinreichend geklart werden.

Zudem sind auch indirekte negative Auswirkungen auf Vdgel und Flederméuse be-
schrieben, wie Habitat- und Lebensstéattenverluste durch ein Meideverhalten an
KWEA. Aufgrund der bisher nur wenig erforschten Thematik ist die Datengrundlage
noch nicht aussagekraftig, um daraus konkrete Malinahmen ableiten zu kénnen.

In Bezug auf das Landschaftsbild ergibt sich eine visuelle Veréanderung durch die Er-
richtung von KWEA.

6 MalRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierli-
chen okologischen Funktionalitét

6.1 Maflnahmen zur Vermeidung

Nach derzeitigem Kenntnisstand mussen folgende Vorkehrungen durchgefuhrt wer-
den, um Gefahrdungen von europdaischen Vogelarten zu vermeiden oder zu mindern.
Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
erfolgt unter Berilicksichtigung folgender Vermeidungsmafnahmen:

V1: Ausschluss kollisionsgefahrdender Anlagentypen

Anlagentypen, die Ansitz- oder Nistmoglichkeiten fur Vogel bieten (wie z.B. der Typ
Easy Wind 6.0) und damit ein erhohtes Kollisionsrisiko darstellen, sind auszuschlie-
Ren.

2 Bayerisches Landesamt fiir Umwelt: FIS-Natur Online [Stand: 04.11.2020]
3 Bayerisches Landesamt fiir Umwelt: Artenschutzkartierung Bayern, TK 7434 Hohenwart [Stand: 01.11.2012]
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V2: Ortliche Beschrankung der Errichtung von KWEA

Um das Kollisionsrisiko zu minimieren, dirfen die KWEA lediglich in einem bestimm-
ten Bereich im Planungsgebiet und somit in einem bestimmten Abstand von den
beiden artenschutzrechtlich bedeutsamen Flachen fir Gebilisch- und Offenlandbriiter
errichtet werden:

Bedeutsame-
Flache:
Offenlandbriiter

= Bedeutsame
e I lache:

X

e Gebiischbriiter

Abb. 4: Lageplan: Geltungsbereich des BPlans (schwarz), artenschutzrechtlich bedeutsame
Flachen (griin), betroffene Baugrenze (blau), Verkehrsflachen (gelb), Gehélzpflan-
zungen (Symbole), Absténde fir die Errichtung von KWEA (pink): 40 m fir
Gebuschbriter, 60 m fir Offenlandbriter, Dg: Dorngrasmuiicke, Nt: Neuntéter, Fl:
Feldlerche

Hinweis:
Die in der ursprunglichen saP aus dem Jahr 2020 vorgeschlagenen Maflnahmen blei-
ben ausnahmslos bestehen.

6.2 Maflnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat
(vorgezogene AusgleichsmaflRnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 BNatSchG)

Es mussen keine CEF-MalRnahmen durchgefiihrt werden.
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7.1.1

Betroffenheit der Arten

Betroffenheit der Saugetierarten des Anhang IV FFH-Richtlinie

Beziglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergeben sich aus § 44 Abs. 5
BNatSchG fur nach 8 15 BNatSchG zuléssige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstatten: Beschadigung oder Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt kein Verbot vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang gewahrt wird.

Stoérungsverbot: Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zuchts-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Ein VerstoR liegt nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Totungs- und Verletzungsverbot: Die Verletzung, der Fang oder Tétung von Tieren
und die Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen, die mit der Bescha-
digung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten verbunden sind,
werden im Schadigungsverbot behandelt.

Die im Untersuchungsgebiet vorhandenen Ackerflachen wurden in der saP von 2020
als Fortpflanzungs- und Ruhestatte flr Flederméause ausgeschlossen.

Ebenfalls wurde es aufgrund der strukturellen Gegebenheiten als sehr unwahrschein-
lich eingestuft, dass Fledermause das Gebiet als essenzielles Jagd- und
Nahrungshabitat nutzen.

Laut BfN (2022) kbnnen KWEA [...] ,im Einzelfall, insbesondere bei Quartiernahe o-
der in FlugstraRennahe, negative Auswirkungen auf Fledermduse haben.
Insbesondere dann, wenn seltene Arten mit einer geringen Populationsgrof3e betrof-
fen sind.“ Fledermause bewegen sich auf ihren Flugrouten zwischen Quartier und
Jagdhabitat bevorzugt entlang von Leitstrukturen wie Hecken oder Baumreihen. Aus
diesem Grund ist laut BfN (2022) eine sorgféltige Standortwahl fiir die Senkung des
Kollisionsrisikos somit von grol3er Bedeutung. Insbesondere wird darin ein gewisser
Abstand zwischen KWEA und den nachstgelegenen Heckenstrukturen empfohlen.
Eine konkrete Abstandsempfehlung wird jedoch nicht gegeben.

Im Plangebiet ist entlang der KreisstralRe PAF4 eine durchgehende Baumreihe mit
groRen Baumen vorhanden, die Fledermausen als Leitlinie dienen kdnnte. Aufgrund
der umfangreichen o&ffentlichen Griunflache mit Sickerbecken anschlieRend an die
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Baumreihe ist zum nachstgelegenen Baufenster ein ausreichender Abstand vorhan-
den, sodass potenziell entlang fliegende Fledermause durch die Errichtung von
KWEA innerhalb der Baufenster nicht beeintrachtigt oder getotet werden. Andere Leit-
linien sind nicht erkennbar.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist nicht erkennbar, da sich die
Grol3e und der Fortpflanzungserfolg der lokalen Population nicht signifikant oder
nachhaltig verringert. Ebenfalls ist ein Uber die natUrliche Mortalitat hinausgehendes
Risiko bei der Errichtung von KWEA innerhalb der Baufenster des Bebauungsplans
nach gutachterlicher Sicht nicht erkennbar.

Mit einer Erfullung der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
ist fur die Artengruppe der Fledermause somit nicht zu rechnen.

7.2 Betroffenheit der Europaischen Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-Richt-
linie

Bezuglich der Europaischen Vogelarten nach VRL ergibt sich aus § 44 Abs. 1 Nrn. 1
bis 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende
Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstéatten: Beschadigung oder Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die dkologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt wird.

Storungsverbot: Erhebliches Stdren von Vogeln wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zuchts-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Ein Verstol liegt nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population fihrt.

Totungs- und Verletzungsverbot: Die Verletzung, der Fang oder Tétung von Tieren
und die Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen, die mit der Bescha-
digung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten verbunden sind,
werden im Schadigungsverbot behandelt.

Laut Studie von Thomsen et al. (2022) hielten sich acht Vogelarten besonders haufig
im Bereich der KWEA auf, z.B. zur Nahrungssuche oder ruhend. Hierbei wurde auch
beobachtet, dass diese Arten die Anlage bzw. die Abspannseile als Sitzwarte nutzten.
Folgende Vogelarten sind dabei zu nennen: Amsel, Star, Feldsperling, Haussperling,
Rauchschwalbe, Dohle, Bachstelze, Ringeltaube. Ebenfalls wurde von BfN (2022)
festgestellt, dass bestimmte Parameter (wie z.B. Abstand zu Hecken oder Gebauden)
besonders entscheidend fiur ein potenzielles Kollisionsrisiko von Vdgeln mit KWEA
sind. Auch die Mdglichkeit, die Gondel als Nistplatz zu nutzen, hat Einfluss auf die
Mortalitat.
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Nachfolgende Abbildung 4 zeigt die festgestellten Reviere planungsrelevanter Vogel-
arten im Rahmen der Kartierungen zur saP im Jahr 2020. Fir die beiden betroffenen
Brutpaare der Wiesenschafstelze wurden CEF-MalRnahmen auf externen Flachen er-
griffen. Fur die im Solarpark britenden Vogelarten Dorngrasmiicke und Neuntéter
wurde die angrenzende Ausgleichsflache entsprechend den Bedurfnissen der beiden
Arten entwickelt (dornige Strauchinseln, blutenreiche Wiesenflache als Nahrungs-
grundlage). Um auf das im Stiden angrenzende Brutpaar der Feldlerche Ricksicht zu
nehmen, wurden in der Ortsrandeingrinung, in Bezug auf die Kulissenwirkung, ledig-
lich vereinzelte Baume sowie Straucher vorgesehen.

Die zu betrachtenden Vogelarten in Bezug auf die geplanten KWEA sind in nachfol-
gender Abbildung 4 rot eingekreist. Dabei handelt es sich um die siidwestlich und
norddstlich angrenzenden Geblschbriter Neuntéter, Dorngrasmiicke und Goldam-
mer sowie die sudlich angrenzende Offenlandbrterart Feldlerche.

Abb. 5: Festgestellte Reviere planungsrelevanter Vogelarten im Rahmen der Kartierungen
zur saP im Jahr 2020 (Kartengrundlage: Bayerische Vermessungsverwaltung, Luft-
bild 2018), Tf: Turmfalke, Dg: Dorngrasmiicke, Nt: Neuntoter, FI: Feldlerche, St:
Wiesenschafstelze, Ga: Goldammer, Gii: Griinspecht / rot eingekreist: zu betrach-
tende Arten

Tab. 1:  Schutzstatus und Geféhrdung der in unmittelbarer Umgebung im Jahr 2020 nach-
gewiesenen und in diesem Gutachten zu betrachtenden, planungsrelevanten
Européaischen Vogelarten:

deutscher Name wissenschaftlicher Name RLB RLD Bemerkung

Dorngrasmiicke Sylvia communis \% - Angr. Brutvogel
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 Angr. Brutvogel
Goldammer Emberzia citrinella - \% Mogl. Brutvogel
Griinspecht Picus viridis - - Angr. Brutvogel
Neuntoter Lanius collurio \% - Angr. Brutvogel
Turmfalke Falco tinnunculus - - Angr. Brutvogel

RLB aktuelle Rote Liste Bayerns und RLD Rote Liste Deutschland
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Angrenzende Brutvdgel und Nahrungsgaste

Turmfalke und Grunspecht briten in den nahe gelegenen Waldbereichen. Aufgrund
des raumlichen Abstandes ist durch die Errichtung von KWEA im Plangebiet von kei-
ner Beeintrachtigung dieser Vogelarten auszugehen. Mehlschwalben nutzten das
Plangebiet bei den Kartierungen im Jahr 2020 als gelegentliches Nahrungshabitat.
Laut BfN (2022) ist die Mehlschwalbe eine der Vogelarten, die am haufigsten im Ge-
fahrenbereich von KWEA beobachtet wurde. Vermehrt auftretende Schlagopfer
dieser Art konnten jedoch nicht nachgewiesen werden. Somit ist davon auszugehen,
dass sich diese Flugkinstler mit den KWEA arrangieren und somit kein erhéhtes T6-
tungsrisiko erkennbar ist. Verbotstatbestande gem. § 44 BNatSchG werden nach
gutachterlicher Einschatzung somit nicht erfillt.

Gebuschbriter

Verbote gem. 8 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Die Goldammer besetzte im Jahr 2020 ein Revier in der stralRenbegleitenden Baum-
reihe im Osten des Untersuchungsgebietes. Durch die angrenzenden o6ffentlichen
Grunflachen ist nach gutachterlicher Einschétzung jedoch ein ausreichender Abstand
zum néachsten Baufenster vorhanden, weshalb die Goldammer nicht nachhaltig be-
eintrachtigt wird. Eine Zerstérung von Lebensstatten kann ebenfalls ausgeschlossen
werden.

Die Dorngrasmiicke als Halboffenlandart konnte im Jahr 2020 singend westlich des
Untersuchungsgebietes, randlich der PV-Anlage, nachgewiesen werden. Diese Art
kann als typischer Brutvogel der Grenzflachen zwischen verschiedenen Habitaten
und der vielfaltig gegliederten Landschaft bezeichnet werden.

Ein Neuntotter-Paar konnte bei zwei Ortsbegehungen im Jahr 2020 jagend, ebenfalls
randlich der PV-Anlage, auf einer Greifvogel-Sitzgelegenheit sowie auf den PV-
Modulen beobachtet werden. Auch bei dieser Art wird der Lebensraum durch halbof-
fene bis offene Landschaften mit lockerem, strukturreichem Gehoélzbestand gebildet.
Der Neuntdter britet gewohnlich ein bis zwei Meter Uber dem Boden in dichtem Dor-
nengebiisch.

Hinsichtlich des Lebensstattenschutzes kann fir die beiden zuvor genannten Arten,
die auRBerhalb des Wirkbereichs briiten, eine Schadigung oder Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten ausgeschlossen werden. Es kann ebenso
ausgeschlossen werden, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-
schlechtert (Stérungsverbot). Hinsichtlich des Tétungsverbotes zeigen diese Arten
vorhabenbezogen keine gefahrdungsgeneigten Verhaltensweisen, sofern Anlagenty-
pen ausgeschlossen werden, die Ansitz- oder Nistmdglichkeiten bieten. Laut
Thomsen et al. (2020) ist dies beim Anlagentyp Easy-Wind 6.0 der Fall (vgl. Vermei-
dungsmafinahme V1). Um das Kollisionsrisiko herabzusetzen, sind die KWEA in
einem bestimmten Abstand zu Flachen mit erhdhter Attraktivitat fir Gebuschbriter zu
errichten, da durch die Strukturen mit vermehrten Flugbewegungen um diese Flache
herum zu rechnen ist. Ebenfalls werden die angrenzenden Geb&ude mit grol3er Wahr-
scheinlichkeit teilweise uUberflogen. Aufgrund fehlender Literaturangaben und
Grundlagen ist nach gutachterlicher Einschatzung somit ein Abstand von 40 m ab der
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Grenze der artenschutzrechtlich bedeutsamen Flache fur Gebtschbriter einzuhalten
(vgl. Vermeidungsmalflinahme V2, Abb. 2). Innerhalb des Plangebietes (Stral3enbe-
gleitgriin und sonstige Eingriinung) gibt es keine Einschrankungen bei der Errichtung
der KWEA, da die zuvor beschriebenen Vogelarten diese Strukturen aufgrund der
Stérungen meiden und sich darin nicht aufhalten.

Bei gelegentlich auftretenden Nahrungsgéasten ist davon auszugehen, dass durch die
Errichtung von KWEA kein erhéhtes Mortalitatsrisiko gegeben ist und keine relevan-
ten Beeintrachtigungen dieser Arten zu erwarten sind.

Sofern die Vermeidungsmalnahmen eingehalten werden, werden keine Verbotstat-
bestande nach 8§ 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fir die angrenzenden Gebusch-
briter erfallt.

Offenlandbriter
Verbote gem. 8 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Die Feldlerche konnte im Jahr 2020 mit 2 Revieren im Sidosten des Planungsgebie-
tes nachgewiesen werden. Die Feldlerche ist Brutvogel in weitgehend offenen
Landschaften, Hauptlebensraume sind Grinland- und Ackergebiete.

Fortpflanzungs- und Ruhestéatten werden durch die Errichtung von KWEA somit nicht
in Anspruch genommen. Ebenso kann ausgeschlossen werden, dass sich der Erhal-
tungszustand der lokalen Population verschlechtert (Stérungsverbot). Hinsichtlich
des Totungsverbotes ist anzumerken, dass Feldlerchen gelegentlich Wohn- oder Ge-
werbegebiete randlich Uberfliegen, wenn diese angrenzend ein Revier in Anspruch
nehmen. Um dabei das Kollisionsrisiko (Tétungsverbot) zu minimieren, dirfen die
KWEA lediglich in einem bestimmten Abstand zur artenschutzrechtlich bedeutsamen
Flache dieser Offenlandart errichtet werden. Somit ist gewahrleistet, dass keine ge-
legentlich Uberfliegende Feldlerchen als Schlagopfer enden. In Anlehnung an die
Literaturangaben zur Meidedistanz von Feldlerchen in Bezug auf Vertikalstrukturen
wird fir KWEA ein Abstand von 80 m (Abstand doppelt so gro3 wie Hohe der KWEA)
angenommen. Durch die vorgelagerte Kulissenwirkung (Ortsrandeingriinung mit Ein-
zelbaumen und Strauchern), die Gebaude sowie die Stérung durch die angrenzende
Stral3e kann nach gutachterlicher Einschétzung eine Reduzierung um 20 m auf einen
Abstand von 60 m zur artenschutzrechtlich bedeutsamen Flache fir die Feldlerche
erfolgen (vgl. Vermeidungsmafnahme V2, Abb. 2). Im Bereich des Hopfengartens
kann auf einen Abstand verzichtet werden.

Sofern die Vermeidungsmal3nahme V2 eingehalten wird, werden keine Verbotstatbe-
stdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fur die angrenzenden
Offenlandbrter erfillt.
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8 Gutachterliches Fazit

Uber die Auswirkungen von KWEA (Gesamthdhe bis zu 40 m) auf Végel und Fleder-
mause ist noch nicht viel bekannt. Zwei vom BfN geférderte Forschungsvorhaben
lieferten erste Antworten darauf, welche Faktoren zu einer Verringerung des Kollisi-
onsrisikos beitragen kénnen.

Ein signifikant negativer Einfluss durch das Vorhandensein von KWEA auf das Vor-
kommen von Brutvogelarten in einem bestimmten Gebiet konnte in den durch-
gefuhrten Studien nicht nachgewiesen werden. Auch in Bezug auf Fledermé&use
konnte bei einem Abschaltexperiment kein signifikanter Unterscheid in der gesamten
Fledermausaktivitat zwischen den Betriebszustanden festgestellt werden.

Wird das Kollisionsrisiko von Végeln mit KWEA betrachtet, kann laut BfN (2022) und
Thomsen et al. (2020) festgehalten werden, dass es dabei klare Zusammenhéange
zum Typ der Anlage sowie zum Standort gibt. Aufgrund der Ansitz- und Nistméglich-
keiten fur Végel und somit eines deutlich erhohten Kollisionsrisikos, darf der Typ
Easy-Wind 6.0 nicht verwendet werden. In Bezug auf die vorhandenen Strukturen,
wie Baumreihen, Hecken oder Nistkasten, lasst sich ableiten, dass zu diesen ein be-
stimmter Abstand bei der Errichtung von KWEA einzuhalten ist.

Somit leitet sich fiir den vorliegenden Bebauungsplan ab, dass die KWEA nur in ei-
nem bestimmten Abstand zu artenschutzrechtlich bedeutsamen Fldchen mit
Gehdlzen (in Bezug auf Geblschbriter) sowie zum Ortsrand (in Bezug auf Offenland-
bruter) errichtet werden durfen. Ebenso sind Anlagentypen auszuschlieRen, die
Ansitz- und Nistmdglichkeiten bieten.

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
werden im Planungsgebiet unter Berlicksichtigung der zuvor genannten Vermei-
dungsmaflinahmen flir die betrachteten Vogelarten gem. Art. 1 der Vogelschutz-
richtlinie somit nicht erfillt.

Pfaffenhofen a.d. Ilm, den 08.04.2024

4 @%{

E‘T%L:chinger,

Landschaftsplanerin
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